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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.85
din 26 februarie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 4 teza a doua raportate

la art. 21 alin. (5) si (8) teza intai din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea

procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Irina-Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Daniel-Liviu Arcer.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 21 alin. (5) si (8) teza
intai din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, Tn natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist
in Roménia, exceptie ridicata de Constantin-Paul Miclea in
Dosarul nr. 2.274/2/2012* al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a de contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 964D/2014.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere ca neintemeiata a exceptiei de
neconstitutionalitate, aratadnd ca prevederile legale criticate nu
contravin dispozitiilor art. 15 alin. (2) din Constitutie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Decizia civila nr. 6.538 din 18 septembrie 2014,
pronuntatd in Dosarul nr. 2.274/2/2012%, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 21 alin. (5) si (8) teza
intdi din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin
echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania, exceptie ridicata de
Constantin-Paul Miclea Tintr-o cauzd avand ca obiect
solutionarea actiunii avand ca obiect obligarea Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor la emiterea unei decizii
reprezentand titlul de despagubire.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale criticate incalca principiul
constitutional al neretroactivitatii legii civile deoarece se aplica

dispozitiei unitatii detinatoare a imobilului, emisa in conditiile
Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate
in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989,
care devenise irevocabila inainte de intrarea in vigoare a Legii
nr. 165/2013, prin epuizarea sau neexercitarea cailor de atac
prevazute de legea veche. In opinia autorului exceptiei de
neconstitutionalitate, irevocabilitatea deciziei de restituire emisa
in conditiile Legii nr. 10/2001 consacra in mod definitiv existenta
dreptului de proprietate, calitatea de persoana indreptatita si
caracterul abuziv al preluarii, generand cel putin o speranta
legitima de restituire a bunului, astfel incat Comisia Nationala
pentru Compensarea Imobilelor nu poate avea competenta de
a efectua un nou control de legalitate al deciziei de restituire.

6. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal Tsi exprima opinia asupra exceptiei de
neconstitutionalitate, Tn sensul respingerii acesteia ca
neintemeiata, invocand considerentele retinute Tn Decizia Curtii
Constitutionale nr. 269 din 7 mai 2014, paragrafele nr. 42—49.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate invocate.

8. Avocatul Poporului considera ca prevederile legale
criticate sunt constitutionale. Se arata, in acest sens, ca normele
criticate nu se aplica retroactiv, din moment ce pentru dosarele
aprobate de catre Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor inainte de intrarea in vigoare a acestui act
normativ se realizeaza plata sumelor de bani reprezentand
despagubiri, conform art. 41 alin. (1) din Legea nr. 165/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare. In plus, Comisia National&
pentru Compensarea Imobilelor a fost infiintata ca organism
nou, prin Legea nr. 165/2013, prin instituirea unei noi proceduri
de stabilire si acordare a despagubirilor acordate in urma
verificarii documentelor care au stat la baza emiterii deciziilor de
acordare de cétre unitatile detinatoare. In punctul de vedere
exprimat in cauza de catre Avocatul Poporului se mai arata ca
trebuie avut in vedere faptul ca stabilirea continutului si a
limitelor dreptului de proprietate constituie atributul exclusiv al
legiuitorului, care este competent sa stabileasca cadrul juridic
pentru exercitarea atributelor dreptului de proprietate, in
acceptiunea principiala conferita de Constitutie.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctul de vedere al Avocatului
Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
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procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, potrivit actului
de sesizare, il reprezinta prevederile art. 21 alin. (5) si (8) teza
intai din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, Tn naturda sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist
in Romania, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 278 din 17 mai 2013, cu modificarile si completarile
ulterioare. Analizand motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate, precum si situatia de fapt dedusa
solutionarii instantei de judecata, din care rezulta existenta unei
decizii a entitatii nvestite de lege (Dispozitia primarului
municipiului Bucuresti nr. 4.601 din 26 septembrie 2005) care
contine propunerea de acordare de masuri compensatorii,
emisa Thainte de intrarea in vigoare a Legii nr. 165/2013, Curtea
retine ca prevederile legale criticate au devenit aplicabile in
speta dedusa solutionarii instantei de judecata in temeiul
prevederilor art. 4 teza a doua din Legea nr. 165/2013, astfel
incét obiect al exceptiilor de neconstitutionalitate il reprezinta
prevederile art. 4 teza a doua raportate la art. 21 alin. (5) si (8)
teza intéi din Legea nr. 165/2013, potrivit carora:

— Art. 4 teza a doua: ,Dispozitiile prezentei legi se aplicé (...)
cauzelor in materia restituirii imobilelor preluate abuziv, aflate
pe rolul instantelor (...) la data intrarii in vigoare a prezentei
legi.”;

—Art. 21 alin. (5) si (8) teza intéi: ,(5) Secretariatul Comisiei
Nationale, in baza documentelor transmise, procedeaza la
verificarea dosarelor din punctul de vedere al existentei dreptului
persoanei care se considera indreptétitd la masuri reparatorii.
Pentru clarificarea aspectelor din dosar, Secretariatul Comisiei
Nationale poate solicita documente in completare entitétilor
investite de lege, titularilor dosarelor si oricaror altor institutii
care ar putea detine documente relevante. (...)

(8) Ulterior verificarii si evaludrii, la propunerea
Secretariatului Comisiei Nationale, Comisia Nationalé valideaza
sau invalideazé decizia entitétii investite de lege [...].”

12. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 15 alin. (2) referitor la neretroactivitatea legii
civile.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat asupra unor critici de
constitutionalitate identice, prin raportare la dispozitiile
constitutionale cuprinse in art. 15 alin. (2). Astfel, prin Decizia
nr. 413 din 3 iulie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 608 din 14 august 2014, paragrafele 21
si 22, Curtea a respins exceptia de neconstitutionalitate ca
neintemeiata si a statuat ca, potrivit dispozitiilor art. 15 alin. (2)
din Constitutie, legea noua civila dispune numai pentru viitor,
asadar aceasta nu poate aduce atingere unor drepturi definitiv
castigate sau unor situatii juridice finalizate la intrarea in vigoare
a acesteia. In spetd, la momentul intrarii in vigoare a Legii
nr. 165/2013, procedura administrativa derulata in temeiul Legii
nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,
precum si unele masuri adiacente a fost continuata, potrivit art. 4
din Legea nr. 165/2013, cu procedura reglementata prin acest
din urma act normativ. Prin urmare, contrar sustinerilor autorului

exceptiei de neconstitutionalitate, raporturile juridice derulate
intre persoana indreptatitd la restituire, pe de o parte, si
autoritatile administrative cu atributii in procesul de stabilire a
masurilor reparatorii, pe de alta parte, nu sunt raporturi juridice
finalizate, asupra carora interventia legii noi ar aduce modificari
esentiale, de natura a genera o fincalcare a principiului
constitutional al neretroactivitatii legii civile. Cu alte cuvinte,
analiza pretinsei incalcari a principiului neretroactivitatii priveste,
in speta, ansamblul procedurilor administrative finalizate prin
emiterea titlului de despagubire/deciziei de compensare in
puncte, iar nu fiecare etapa in parte, astfel incat, din punctul de
vedere al aplicarii legii in timp, incidenta legii noi asupra unor
situatii juridice in curs de constituire (facta pendentia) nu
echivaleaza cu retroactivitatea acesteia. Mai mult, nu se poate
vorbi de afectarea adusa unui drept castigat, cata vreme
decizia/dispozitia entitatii investite cu solutionarea notificarii,
continand propunerea de acordare a masurilor reparatorii prin
echivalent, confirmata prin emiterea avizului de legalitate de
catre Prefect, nu a produs efecte directe Tn patrimoniul
persoanei indreptatite la restituire. Pana la emiterea deciziei
reprezentand titlul de despagubire de catre Comisia Centrala
pentru Stabilirea Despagubirilor, respectiv ulterior intrarii in
vigoare a Legii nr. 165/2013, pana la emiterea deciziei de
compensare in puncte de catre Comisia Nationala pentru
Compensarea Imobilelor, persoana indreptatita la restituire are
o simpla expectanta de a dobandi méasurile reparatorii instituite
prin lege, iar nu un drept efectiv, concretizat intr-un drept de
creanta izvorat din titlul de despagubire/decizia de compensare
in puncte.

14. Mai mult, prin Decizia nr. 269 din 7 mai 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 513 din 9 iulie 2014,
paragraful 46, Curtea a statuat ca atributia Comisiei Nationale
pentru Compensarea Imobilelor de a valida sau invalida decizia
entitatii investite de lege care contine propunerea de acordare
de masuri compensatorii si, dupa caz, de a aproba punctajul
cuvenit, nu determind o destabilizare a raporturilor juridice, ci
ofera un control suplimentar pentru asigurarea legalitatii
dreptului recunoscut. Scopul unei verificari suplimentare fata de
cea realizata de entitatea investita il constituie prevenirea unor
situatii generatoare de inechitati, care au avut loc sub imperiul
Legii nr. 10/2001, precum restituirea/atribuirea aceluiasi imobil
mai multor persoane care reclamau un drept propriu si exclusiv
ori recunoasterea dreptului de proprietate altei persoane decét
titularul stabilit ulterior pe cale judecatoreasca. De aceea,
confirmarea cu certitudine sporita a unui drept nu constituie o
nesocotire a dreptului de proprietate, din perspectiva sperantei
legitime de valorificare a acestuia, ci, dimpotrivd o garantie a
recunoasterii acestuia ih mod just.

15. De asemenea, prin Decizia nr. 724 din 16 decembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 120
din 16 februarie 2015, Curtea a reamintit cele statuate de catre
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, care, prin Hotararea-
pilot din 12 octombrie 2010, pronuntata in Cauza Maria Atanasiu
si altii impotriva Roméniei, a reamintit marja de apreciere a
statului cu privire la reconfigurarea si restructurarea legislatiei
sale Th domeniu si la masurile de ordin general pe care le pot lua
statele, pornind de la faptul ca art. 1 din Primul Protocol aditional
la Conventie nu garanteaza un drept de a dobandi bunuri si nu
impune statelor contractante nicio restrictie cu privire la
libertatea totala de a stabili domeniul de aplicare a legilor pe
care le pot adopta Th materia restituirii bunurilor si de a alege
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conditiile in care accepta sa restituie drepturile de proprietate
ale persoanelor deposedate (paragrafele 162—177). Prin
urmare, Curtea Constitutionala a apreciat ca, prin invocarea in
continuare a jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului
anterioare Hotaréarii-pilot Maria Atanasiu si altii impotriva
Romaniei, s-ar ajunge in situatia in care legiuitorul romén sa nu
poata interveni deloc in corijarea unor situatii de fapt/drept
inechitabile care au produs sau care au determinat producerea
problemelor sistemice/structurale. Or, ceea ce primeaza in
mecanismul procedurii-pilot este remedierea problemelor
structurale sau sistemice constatate in mod repetat, si nu
perpetuarea acestora. De aceea, in cuprinsul Hotararii-pilot,
instanta de la Strasbourg, referindu-se la masurile cu caracter

general ce se impun fatd de problematica constatata
(paragrafele 229—236), nu a facut referire la cele retinute la
paragrafele 178—194, care vizeaza aplicarea in situatia
Romaniei a principiilor generale ce decurg din jurisprudenta sa
in materie, ci s-a raportat exclusiv la principiile generale ce
decurg din jurisprudenta sa in materie si la modul de aplicare a
acestora in contextul reformei politice si economice, expuse la
paragrafele 162—177.

16. Cele statuate in decizille mentionate isi mentin
valabilitatea si Tn prezenta cauza, deoarece nu au fost relevate
aspecte noi, de natura a determina o reconsiderare a
jurisprudentei Curtii Constitutionale.

17. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Constantin-Paul Miclea in Dosarul
nr. 2.274/2/2012* al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 4 teza
a doua raportate la art. 21 alin. (5) si (8) teza intai din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire,
in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Roméania sunt constitutionale
n raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 26 februarie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Irina-Loredana Gulie

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.89
din 26 februarie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 22 alin. (5)
din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989

Augustin Zegrean
Valer Dorneanu

— presedinte 1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
— judecétor neconstitutionalitate a prevederilor art. 22 alin. (5) din Legea

Petre L3ziroiu — judecator nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in
Mircea Stefan Minea — judecator mod apuziv_ Tp perioada 6 martie 1945 —.22 decembrie 1989,
Daniel Marius Morar — judecétor exceptie ridicatda de lleana Constantinescu in Dosarul
AR ) - nr. 11.382/99/2013 al Curtii de Apel lasi — Sectia civila si care
Mona-Maria Pivniceru — judecator formeazd obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
Puskas Valentin Zoltan — judecator nr. 1361D/2014.
Simona-Maya Teodoroiu — judecator 2. La apelul nominal raspunde autoarea exceptiei de
Tudorel Toader — judecator neconstitutionalitate, personal. Lipsesc celelalte parti. Procedura

de citare este legal indeplinita.

3. Avand cuvantul, autoarea exceptiei de neconstitutionalitate
formuleaza o cerere de amanare a solutionarii cauzei, pe motiv
ca nu au fost depuse de cétre autoritatile publice prevazute de

Irina-Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Daniel-Liviu Arcer.
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lege punctele de vedere ale acestora asupra exceptiei de
neconstitutionalitate. De asemenea, reitereaza cererea de
solicitare a Dosarului nr. 11.382/99/2013 al Curtii de Apel lasi —
Sectia civila, instanta de judecata in fata careia a fost invocata
exceptia de neconstitutionalitate.

4. Reprezentantul Ministerului Public arata ca solicitarea
dosarului instantei de judecata este la aprecierea Plenului Curtii
Constitutionale, iar, pe de altd parte, pune concluzii de
respingere a cererii de amanare a solutionarii cauzei.

5. Deliberand, Curtea respinge cererea de acordare a unui
nou termen de judecata, apreciind ca motivele invocate nu
justifica aménarea solutionarii cauzei, in conditiile art. 220 din
Codul de procedura civila siale art. 14 din Legea nr. 47/1992. In
acest sens, constata ca prevederlle art. 30 alin. (1) din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale nu impun autoritatilor publice obligatia de a-si
exprima opinia asupra exceptiilor de neconstitutionalitate, ci
doar obligatia Curtii Constitutionale de a le solicita. In plus,
potrivit dispozitiilor art. 1 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, Curtea
Constitutionala nu este tinuta in solutionarea exceptiilor de
neconstitutionalitate de punctele de vedere exprimate de
autoritatile publice in cauza. Pe de alta parte, constata ca, in
prezenta cauza, aspectele de fapt, referitoare la fondul cauzei
deduse solutionarii instantei de judecata, nu sunt relevante in
solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate, astfel incat nu
este necesara solicitarea dosarului instantei de judecata
investite cu solutionarea fondului cauzei.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul autoarei exceptiei de neconstitutionalitate pentru
sustinerea acesteia.

7. Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate solicita
admiterea exceptiei astfel cum a fost formulata, aratand ca
prevederile art. 22 alin. (5) din Legea nr. 10/2001, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, contravin dispozitiilor
constitutionale cuprinse in art. 44 alin. (1) referitor la garantarea
dreptului de proprietate, art. 51 — Dreptul de petitionare,
precum si celor cuprinse in art. 6 — Dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale. Sustine ca dreptul de acces la justitie
este, In prezenta cauza, un drept formal. Mai arata ca, dupa
aderarea Romaniei la Uniunea Europeana, este necesara o
armonizare a legislatiei romanesti cu legislatia europeana. In
acest sens, considera ca trebuie sesizat Parlamentul Romaniei,
in vederea abrogarii art. 22 alin. (5) din Legea nr. 10/2001,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru a
permite si celor care nu au formulat notificare in termenul instituit
prin aceste prevederi legale sa isi poata revendica dreptul de
proprietate. Se mai arata ca in acest mod este creata o
discriminare intre persoanele care au avut posibilitatea sa isi
revendice proprietétile si cele care s-au aflat in imposibilitate
obiectiva de a face acest lucru. De asemenea, releva alte
aspecte de fapt pe fondul cauzei deduse solutionarii instantei
de judecata, referitoare la circumstantele obiective ale
imposibilitatii depunerii notificarii in vederea restituirii imobilului
preluat in mod abuziv, in termenul instituit prin textul de lege
criticat.

8. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
invocand jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

9. Prin Incheierea din 27 noiembrie 2014, pronuntata in
Dosarul nr. 11.382/99/2013, Curtea de Apel lasi — Sectia civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 22 alin. (5) din Legea
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in
mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989,

constata

exceptie ridicata de lleana Constantinescu intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea cererii de restituire a unui imobil formulate in
temeiul Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—22 decembrie
1989.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale criticate ingradesc dreptul de
petitionare, incalca dreptul de proprietate, precum si prevederile
din actele internationale invocate. Se mai arata ca Legea
nr. 10/2001 nu are corespondent in legislatia vreunei alte tari din
Uniunea Europeana, astfel incat, in vederea armonizarii
legislatiei europene, aceasta lege neconstitutionala ar trebui
abrogata.

11. Curtea de Apel lasi — Sectia civila isi exprima opinia in
sensul ca prevederlle Iegale criticate sunt const|tut|onale in
acest sens, arata ca prevederile art. 22 alin. (5) din Legea
nr. 10/2001 instituie norme procedurale pentru exercitarea
dreptului de acces la justitie, in conformitate cu dispozitiile
art. 126 alin. (2) din Constitutie, dand expresie competentei
constitutionale a legiuitorului, reglementata prin art. 44 din
Legea fundamentald, de a stabili continutul si limitele dreptului
de proprietate.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

13. Avocatul Poporului considerd ca prevederile legale
criticate sunt constitutionale.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partii prezente, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
prevederile art. 22 alin. (5) din Legea nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 798 din 2 septembrie 2005,
potrivit carora: ,(5) Nerespectarea termenului de 6 luni prevazut
pentru trimiterea notificarii atrage pierderea dreptului de a
solicita in justitie masuri reparatorii in naturd sau prin
echivalent.” Termenul de 6 luni prevazut pentru trimiterea
notificarii a fost prelungit de doua ori cu cate 3 luni, prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 109/2001 pentru
prelungirea unor termene prevazute de Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv n
perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 460 din 13 august
2001, si prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 145/2001
pentru prelungirea unor termene prevazute de Legea
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in
mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 720 din
12 noiembrie 2001, si a expirat la un an dupa intrarea in vigoare
a Legii nr. 10/2001, respectlv la data de 14 februarie 2002.

17. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constltutlonale
cuprinse in art. 51 — Dreptul de petitionare si art. 44 alin. (1)
referitor la garantarea dreptului de proprietate. De asemenea,
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sunt invocate dispozitiile cuprinse in art. 6 — Dreptul la un
proces echitabil cuprins Th Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si ale art. 17 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului referitoare la dreptul de
proprietate.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile legale criticate au fost supuse in mod
constant controlului de constitutionalitate, prin raportare la
aceleasi prevederi constitutionale. Astfel, Curtea a respins
exceptia de neconstitutionalitate ca neintemeiata si a statuat, in
esenta, ca prin art. 22 si urmatoarele din Legea nr. 10/2001 a
fost instituita o procedura administrativa ce are ca scop
restituirea Tn naturé a imobilelor — terenuri sau constructii — de
catre persoana juridica detinatoare, prin decizie sau dispozitie
motivata a organelor sale de conducere. Legiuitorul a
circumscris exercitarea dreptului la restituire a imobilelor de
respectarea unor termene, cum este si termenul de 6 luni
prevazut de art. 22 alin. (5) din Legea nr. 10/2001, in interiorul
caruia trebuie trimisa notificarea catre persoana juridica
detindtoare a imobilului. Acest termen nu este, insa, de natura
sa aduca atingere dreptului de proprietate privata, avand in
vedere faptul ca recunoasterea sine die a posibilitatii persoanei
interesate de a declansa procedura de recuperare a imobilelor
preluate abuziv de catre stat ar fi fost de natura sa genereze un
climat de insecuritate juridica in domeniul proprietatii imobiliare.
Mai mult, potrivit dispozitiilor art. 44 alin. (1) teza a doua din
Constitutie, exercitarea dreptului de proprietate trebuie sa se
faca in limitele legqii, iar legiuitorul ordinar este competent sa
stabileasca cadrul juridic pentru exercitarea acestuia, instituind
limitari rezonabile Tn valorificarea ca drept subiectiv garantat, in
asa fel incat sa nu vina in coliziune cu interesele generale sau
cu interesele particulare legitime ale altor subiecte de drept,
(a se vedea, n acest sens, deciziile nr. 344 din 18 septembrie
2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 776
din 5 noiembrie 2003, nr. 185 din 27 aprilie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 490 din 1 iunie 2004,
nr. 99 din 22 februarie 2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 345 din 25 aprilie 2005, nr. 571 din
19 septembrie 2006, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 847 din 16 octombrie 2006, nr. 289 din 22 martie
2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 311
din 10 mai 2007, nr. 428 din 15 aprilie 2008, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 425 din 6 iunie 2008,
nr. 1.105 din 8 septembrie 2009, publicata in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea |, nr. 724 din 27 octombrie 2009, sau nr. 971

din 6 iulie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 650 din 20 septembrie 2010.)

19. In legatura cu invocarea incalcarii dispozitiilor art. 6 —
Dreptul la un proces echitabil cuprins in Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, prin
Decizia nr. 571 din 19 septembrie 2006, anterior citata, Curtea
a statuat ca art. 22 alin. (5) din Legea nr. 10/2001 instituie norme
procedurale pentru exercitarea dreptului de acces la justitie, in
conformitate cu dispozitiile constitutionale ale art. 126 alin. (2),
ce prevad ca procedura de judecata este stabilita numai prin
lege. De altfel, in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, (de exemplu, in Hotararea din 10 mai 2001, pronuntata
in Cauza Z si altii contra Regatului Unit), s-a statuat ca accesul
la un tribunal nu este absolut si poate fi supus unor restrictii
legitime, cum ar fi termenele legale de prescriptie sau de
decadere. Pentru aceste motive nu poate fi retinutd nici
atingerea adusa prevederilor art. 6 paragraful 1 privind dreptul
la un proces echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

20. Intrucét nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, considerentele
retinute in deciziile mentionate isi pastreaza valabilitatea si in
prezenta cauza.

21. In prezenta cauza, autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate mai invoca si incalcarea dispozitiilor
constitutionale cuprinse Tn art. 51 — Dreptul de petitionare,
fara a formula argumente referitoare la contrarietatea dintre
textul de lege criticat si aceste dispozitii constitutionale.
Analizand continutul normativ al prevederii legale criticate,
Curtea nu poate retine insa nicio legatura intre aceasta din
urma si textul constitutional invocat, de naturd a genera o
potentiala contrarietate. De altfel, in legatura cu acest aspect,
prin Decizia nr. 296 din 8 iulie 2003, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 577 din 12 august 2003,
Curtea a statuat ca sesizarea instantelor judecatoresti pentru
valorificarea unui drept subiectiv nesocotit ori Tncalcat sau
pentru realizarea unui interes nu este un aspect al dreptului de
petitionare, ci se circumscrie unor reguli specifice, proprii
activitatii de judecata. Din aceastd perspectiva, avand in
vedere si faptul ca instanta de contencios constitutional nu se
poate substitui autorilor exceptiei in indicarea unor motive de
neconstitutionalitate, in temeiul art. 10 alin. (2) din Legea
nr. 47/1992, republicata, cu modificarile ulterioare, criticile
formulate Tn legatura cu pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 51
din Constitutie nu pot fi analizate.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de lleana Constantinescu in Dosarul
nr. 11.382/99/2013 al Curtii de Apel lasi — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 22 alin. (5) din Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989 sunt constitutionale in

raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel lasi — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 26 februarie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Irina-Loredana Gulie
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
pentru modificarea si completarea Ordinului presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3.392/2011
pentru aprobarea Procedurii privind stabilirea din oficiu
a impozitelor, taxelor si contributiilor cu regim de stabilire
prin autoimpunere sau retinere la sursa

Avand in vedere prevederile art. 47, art. 90 alin. (2) si ale art. 228 alin. (2) si
alin. (21) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind
organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu
modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul
ordin:

Art. 1. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 3.392/2011 pentru aprobarea Procedurii privind stabilirea din oficiu a
impozitelor, taxelor si contributiilor cu regim de stabilire prin autoimpunere sau
retinere la sursa, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 816 din
18 noiembrie 2011, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 1, la capitolul Il ,,Stabilirea din oficiu a obligatiilor de
plata”, punctul 2 ,Stabilirea din oficiu a impozitelor, taxelor si contributiilor,
cu exceptia taxei pe valoarea adaugata”, subpunctul 2.6.6, dupa primul
paragraf se introduce un nou paragraf, care va avea urmatorul cuprins:

,Decizia de impunere din oficiu se desfiinteaza si din initiativa organului
fiscal, potrivit dispozitiilor art. 90 alin. (2) din Codul de procedura fiscala.
Constatarile organului fiscal se mentioneaza in Referatul privind impunerea din
oficiu.”

2. La anexa nr. 2, formularele ,,Referat privind impunerea din oficiu”,
precum si ,Decizie de desfiintare a deciziei de impunere din oficiu” se
modifica si se inlocuiesc cu formularele prevazute in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.”

Art. Il. — Directia generald proceduri pentru administrarea veniturilor,
Directia generala de reglementare a colectarii creantelor bugetare, Directia
generala de tehnologia informatiei, Directia generala de administrare a marilor
contribuabili, directiile generale regionale ale finantelor publice si unitatile fiscale
subordonate acestora vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin va fi publicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Gelu S$tefan Diaconu

Bucuresti, 2 aprilie 2015.
Nr. 837.
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Agentia Nationala de Administrare Fiscala

Sigla DGRFP Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Unitatea fiscala

REFERAT

PRIVIND IMPUNEREA DIN OFICIU

Nr. inregistrare

Data

Tn temeiul art.83 alin.(4) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicats, cu modificarile si
completarile ulterioare, ca urmare a nedepunerii declaratiei/declaratiilor fiscale (formular .......... ),

in temeiul art.83 alin.(41) si art.90 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd,
cu modificarile si completarile ulterioare, ca urmare a emiterii Deciziei de impunere din oficiu nr. / ,

s-au constatat urmdtoarele:

A. DATE DE IDENTIFICARE A CONTRIBUABILULUI

Denumire / Nume, prenume

Cod de identificare fiscald/ Cod de inregistrare in scopuri de TVA

Domiciliul fiscal: Localitate Strada Nr. , Bloc. Scara. ___ Ap.
Judet/Sector
B. ANALIZA DOCUMENTARA SI MODUL DE CALCUL AL OBLIGATIEI DE PLATA
B1.SINTEZA CONSTATARILOR
- . « N Perioada de raportare pentru impozitul, Impozit, taxa, contributie
Nr.crt. Denumire impozit, taxd, contributie taxa, contributia stabilita din oficiu stabilit(a) din oficiu (lei)

B2. ALTE CONSTATARI

Prezentul referat constituie anexa la:

-

autoimpunere sau retinere la sursa”,
[~ formularul 161 “Decizie de desfiintare a deciziei de impunere din oficiu”,

care se arhiveaza la dosarul fiscal al contribuabilului.

Aprobat: Avizat:

Conducatorul unitatii fiscale, Sef compartiment specialitate,
Nume, prenume Nume, prenume

Data Data

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

formularul 160 “Decizie de impunere din oficiu pentru impozitele, taxele si contributiile cu regim de stabilire prin

Tntocmit:
Functie

Nume, prenume

Data

ANEXA*)
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Agentia Nationala de Administrare Fiscala

Sigla DGRFP Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili
Directia Generala Regionald a Finantelor Publice
Unitatea fiscala

Nr. inregistrare

Data
DECIZIE DE DESFIINTARE
A DECIZIEI DE IMPUNERE DIN OFICIU
Catre: Cod de identificare fiscald/Cod de inregistrare in scopuri de TVA:

Denumire/Nume

Prenume
Avand in vedere dispozitiile art.83 alin.@1) si ale art.90 alin.(2) din
Domiciliu fiscal : Localitate Cod postal Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, va comunicam
Strads Numar Bloc cd, Decizia de impunere din oficiu nr. .../ ....... a fost desfiintata,
pentru urmatoarele obligatii fiscale:
Scara Ap. Judet(sector)
Perioada de raportare Impozit/taxd/contributie
Nr.crt. Denumire impozit, taxa, contributie pentru care s-au stabilit din stabilit(3) din oficiu
oficiu obligatiile fiscale (lei)

Prezenta decizie poate fi contestata in termen de 30 de zile de la data comunicarii, sub sanctiunea decaderii, potrivit art.207 alin.(1)
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, la
organul fiscal competent, potrivit art.206 alin.(3) din acelasi act normativ.

Director general/ Sef administratie,

Numele si prenumele

Semndtura si stampila unitatii

Numar de inregistrare ca operator de date cu caracter personal ..........
Cod 14.13.02.99/d
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invataméant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Normal ,,Laleaua” din municipiul Tarnaveni

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tinadnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand in considerare dispozitille Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tinand cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

luand in considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 1 din 28 ianuarie 2015 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de invatamant preuniversitar particular evaluate in perioada 16 iunie—19 decembrie 2014,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita cu Program
Normal ,Laleaua”, cu sediul Tn municipiul Tarnaveni, strada
Prefect Vasile Moldovan nr. 79, judetul Mures, pentru nivelul de
invatamant ,prescolar”, limba de predare ,roméana”, program
»hormal”.

Art. 2. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Normal ,Laleaua” din municipiul Tarnaveni,
acreditata potrivit dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de
drept privat si de interes public, parte a sistemului national de
invatamaént, si beneficiazd de toate drepturile si obligatiile
prevazute de lege, incepénd cu anul scolar 2015 —2016.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Normal ,Laleaua” din municipiul Tarnaveni
dispune de patrimoniu propriu, care nu poate fi instrainat sau
diminuat si va fi utilizat numai in interesul invatamantului.

(2) Tn cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular Gradinita cu
Program Normal ,Laleaua” din municipiul Tarnaveni revine
fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatdmént autorizatd, angajat
conform prevederilor legii, se preia la unitatea de invatamant
preuniversitar particular acreditatd Gradinita cu Program Normal
.Laleaua” din municipiul Tarnaveni.

Art. 5. — Unitatea de invatdmant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Normal ,Laleaua” din municipiul Tarnaveni
este monitorizatd si controlatd periodic de catre Ministerul
Educatiei si Cercetarii Stiintifice si Agentia Roméana de Asigurare
a Calitatii in Invatdmantul Preuniversitar, in colaborare cu
Inspectoratul Scolar al Judetului Mures, in vederea verificarii
respectarii standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Asociatia ,Laleaua” din municipiul Tarnaveni,
unitatea de invatamant preuniversitar particular acreditata
Gradinita cu Program Normal ,Laleaua” din municipiul
Tarnaveni, Ministerul Educatiei si Cercetarii Stiintifice, Agentia
Romana de Asigurare a Calitatii in Invatdmantul Preuniversitar,
respectiv Inspectoratul Scolar al Judetului Mures vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 24 martie 2015.
Nr. 3.418.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,,Sincron” din municipiul Bucuresti

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitile Hotaréarii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand in considerare dispozitiille Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

luand in considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 1 din 28 ianuarie 2015 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de invatamant preuniversitar particular evaluate in perioada 16 iunie—19 decembrie 2014,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Sincron”, cu
sediul in municipiul Bucuresti, Calea Vitan nr. 206—208,
sectorul 2, pentru nivelul de invatamént ,prescolar”, limba de
predare ,romana”, program ,normal” si ,prelungit”.

Art. 2. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Sincron” din municipiul Bucuresti, acreditata potrivit
dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de drept privat si de
interes public, parte a sistemului national de invatamant, si
beneficiaza de toate drepturile si obligatiile prevazute de lege,
incepénd cu anul scolar 2015—2016.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatadmant preuniversitar particular
Gradinita ,Sincron” din municipiul Bucuresti dispune de
patrimoniu propriu, care nu poate fi instrainat sau diminuat si va
fi utilizat numai n interesul invatamantului.

(2) Tn cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de invatamant preuniversitar particular Gradinita
»Sincron” din municipiul Bucuresti revine fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatamant autorizata, angajat conform
prevederilor legii, se preia la unitatea de invatamant preuniversitar
particular acreditata Gradinita ,,Sincron” din municipiul Bucuresti.

Art. 5. — Unitatea de invatadmant preuniversitar particular
Gradinita ,Sincron” din municipiul Bucuresti este monitorizata si
controlata periodic de catre Ministerul Educatiei si Cercetarii
Stiintifice si Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in
invatamantul Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul
Scolar al Municipiului Bucuresti, in vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Asociatia ,Sincron” din municipiul Bucuresti, unitatea
de invatdmant preuniversitar particular acreditatd Gradinita
»Sincron” din municipiul Bucuresti, Ministerul Educatiei si Cercetarii
Stiintifice, Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Tnvatdmantul
Preuniversitar, respectiv Inspectoratul Scolar al Municipiului
Bucuresti vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 24 martie 2015.
Nr. 3.419.

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,,Bel Sorriso” din localitatea Voluntari

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand Tn considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,
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avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

luand Tn considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 12 din 28 noiembrie 2014 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de Tnvatdmant preuniversitar de stat si particular evaluate in perioada 29 septembrie — 21 noiembrie 2014,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Bel Sorriso”, cu
sediul in localitatea Voluntari, strada Erou Mircea Marinescu
nr. 45, judetul lifov, pentru nivelul de Tnvatamant ,prescolar”,
limba de predare ,romana”, program ,normal” si ,prelungit”.

Art. 2. — Unitatea de invatadmant preuniversitar particular
Gradinita ,Bel Sorriso” din localitatea Voluntari, acreditata potrivit
dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de drept privat si de
interes public, parte a sistemului national de invatamant, si
beneficiaza de toate drepturile si obligatiile prevazute de lege,
incepand cu anul scolar 2015—2016.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatdmant preuniversitar particular
Gradinita ,Bel Sorriso” din localitatea Voluntari dispune de
patrimoniu propriu, care nu poate fi instrainat sau diminuat si va
fi utilizat numai in interesul Tnvatamantului.

(2) In cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Bel
Sorriso” din localitatea Voluntari revine fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatamant autorizatd, angajat

conform prevederilor legii, se preia la unitatea de Tnvatamant
preuniversitar particular acreditata Gradinita ,Bel Sorriso” din
localitatea Voluntari.

Art. 5. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Bel Sorriso” din localitatea Voluntari este monitorizata
si controlata periodic de céatre Ministerul Educatiei si Cercetarii
Stiintifice si Agentia Romé&na de Asigurare a Calitati n
Invatamantul Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul
Scolar al Judetului llifov, in vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Societatea Comerciala ,Gradinita After School Bel
Sorriso” — S.R.L. din localitatea Voluntari, unitatea de
invatamant preuniversitar particular acreditatéa Gradinita ,Bel
Sorriso” din localitatea Voluntari, Ministerul Educatiei si
Cercetarii Stiintifice, Agentia Roméana de Asigurare a Calitatii in
Tnvétéméntul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul Scolar al
Judetului lIfov vor duce la indeplinire prevederile prezentului
ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 26 martie 2015.
Nr. 3.528.

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,,Casuta din Padure” din municipiul Constanta

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tinadnd cont de dispozitile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand Tn considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,
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luand in considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 12 din 28 noiembrie 2014 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de invatdmant preuniversitar de stat si particular evaluate in perioada 29 septembrie — 21 noiembrie 2014,
n temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Casuta din
Padure”, cu sediul in municipiul Constanta, strada lon Ursu
nr. 24, judetul Constanta, pentru nivelul de finvatamant
sprescolar”, limba de predare ,romana”, program ,normal” Si
~prelungit”.

Art. 2. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Casuta din Padure” din municipiul Constanta,
acreditata potrivit dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de
drept privat si de interes public, parte a sistemului national de
invatamant, si beneficiazd de toate drepturile si obligatiile
prevazute de lege, incepand cu anul scolar 2015—2016.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Casuta din Padure” din municipiul Constanta dispune
de patrimoniu propriu care nu poate fi instrainat sau diminuat si
va fi utilizat numai in interesul Tnvatdmantului.

(2) TIn cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de Tnvatamant preunlver3|tar particular Gradinita ,Casuta
din Padure” din municipiul Constanta revine fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatamént autorizata, angajat

conform prevederilor legii, se preia la unitatea de Tnvatamant
preuniversitar particular acreditatda Gradinita ,Casuta din
Padure” din municipiul Constanta.

Art. 5. — Unitatea de invatadmant preuniversitar particular
Gradinita ,Casuta din Padure” din municipiul Constanta este
monitorizata si controlata periodic de catre Ministerul Educatiei
si Cercetarii St||nt|f|ce si Agentia Romana de Asigurare a Calltatu
in Invatamantul Preumversﬂar in colaborare cu Inspectoratul
Scolar al Judetului Constanta, Tn vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Societatea Comerciala ,Hipocrat Plus” — S.R.L.
din municipiul Constanta, unitatea de Tnvatamant preuniversitar
particular acreditata Gradinita ,Casuta din Padure” din
municipiul Constanta, Ministerul Educatiei si Cercetarii
Stiintifice, Agentia Romana de AS|gurare a Calitatii n
Invatamantul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul Scolar al
Jude’gulw Constanta vor duce la indeplinire prevedenle
prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 26 martie 2015.
Nr. 3.529.

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,,Happy Days” din satul Tamasi

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tinand cont de dispozitiile Hotaréarii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
funct|onare al Agentlel Romane de Asigurare a Calitatii in Invatdmantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand Tn considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tindnd cont de dispozitiile Hotaréarii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale pentru
care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

luand Tn considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 12 din 28 noiembrie 2014 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de Tnvatamant preuniversitar de stat si particular evaluate in perioada 29 septembrie—21 noiembrie 2014,

in temeiul Hotarérii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Happy Days”, cu
sediul in comuna Corbeanca, satul Tamasi, Aleea Veronica nr. 4,
judetul lifov, pentru nivelul de invatdmant ,prescolar”, limba de
predare ,roméana”, program ,normal” si ,prelungit”.

Art. 2. — Unitatea de invataméant preuniversitar particular
Gradinita ,Happy Days” din satul Tamasi, acreditata potrivit
dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de drept privat si de
interes public, parte a sistemului national de invatamant, si
beneficiaza de toate drepturile si obligatiile prevazute de lege,
incepéand cu anul scolar 2015—2016.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Happy Days” din satul Tamasi dispune de patrimoniu
propriu, care nu poate fi instrainat sau diminuat si va fi utilizat
numai in interesul invatamantului.

(2) Tn cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Happy
Days” din satul Tamasi revine fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatamént autorizata, angajat
conform prevederilor legii, se preia la unitatea de invatamant
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preuniversitar particular acreditata Gradinita ,Happy Days” din
satul Tamasi.

Art. 5. — Unitatea de invatamaéant preuniversitar particular
Gradinita ,Happy Days” din satul Tamasi este monitorizata si
controlata periodic de catre Ministerul Educatiei si Cercetarii
Stiintifice si Agentia Roméana de Asigurare a Calitatii n
Invatdmantul Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul
Scolar al Judetului lifov, Tn vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Societatea Comerciala ,Rila Bocanila” — S.R.L. din
localitatea Voluntari, unitatea de invatamant preuniversitar
particular acreditata Gradinita ,Happy Days” din satul Tamasi,
Ministerul Educatiei si Cercetarii Stiintifice, Agentia Roméana de
Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar, respectiv
Inspectoratul Scolar al Judetului lifov vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 26 martie 2015.
Nr. 3.530.

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invataméant preuniversitar particular Gradinita cu
Program Prelungit ,,Patricia” din municipiul Cluj-Napoca

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tinand cont de dispozitile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare al Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Invatdmantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand Tn considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tinand cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale pentru
care se asigura pregatirea prin invatdmantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

luand n considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 12 din 28 noiembrie 2014 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de Tnvatamant preuniversitar de stat si particular evaluate in perioada 29 septembrie—21 noiembrie 2014,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita cu Program
Prelungit ,Patricia”, cu sediul in municipiul Cluj-Napoca, strada
Virgil Onitiu nr. 11, judetul Cluj, pentru nivelul de Tnvatamant
sprescolar”, limba de predare ,romana”, program ,prelungit”.

Art. 2. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,Patricia” din municipiul Cluj-
Napoca, acreditata potrivit dispozitiilor art. 1, este persoana juridica
de drept privat si de interes public, parte a sistemului national de
invatdamant, si beneficiaza de toate drepturile si obligatiile
prevazute de lege, incepand cu anul scolar 2015—2016.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,Patricia” din municipiul Cluj-
Napoca dispune de patrimoniu propriu, care nu poate fi
instrainat sau diminuat si va fi utilizat numai in interesul
fnvatamantului.

(2) in cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de invatamant preuniversitar particular Gradinita cu
Program Prelungit ,Patricia” din municipiul Cluj-Napoca revine
fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatamant autorizatd, angajat
conform prevederilor legii, se preia la unitatea de invatamant
preuniversitar particular acreditata Gradinita cu Program
Prelungit ,Patricia” din municipiul Cluj-Napoca.

Art. 5. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,Patricia” din municipiul Cluj-
Napoca este monitorizatéd si controlata periodic de catre
Ministerul Educatiei si Cercetarii Stiintifice si Agentia Roméana
de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar, in
colaborare cu Inspectoratul Scolar al Judetului Cluj, in vederea
verificarii respectarii standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Asociatia ,TFS Group” din municipiul Cluj-Napoca,
unitatea de Tnvatdmant preuniversitar particular acreditata
Gradinita cu Program Prelungit ,Patricia” din municipiul Cluj-
Napoca, Ministerul Educatiei si Cercetarii Stiintifice, Agentia
Roméana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar,
respectiv Inspectoratul Scolar al Judetului Cluj vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 26 martie 2015.
Nr. 3.531.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,,Helikon” din municipiul Calarasi

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
funct|onare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand Tn considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tinand cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale pentru
care se asigura pregatirea prin invatdmantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

luénd Tn considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 12 din 28 noiembrie 2014 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de Tnvatamant preuniversitar de stat si particular evaluate in perioada 29 septembrie—21 noiembrie 2014,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
fnvatamant preuniversitar particular Scoala Gimnaziala
,Helikon”, cu sediul Th municipiul Calarasi, Strada Eroilor nr. 49,
judetul Calarasi, pentru nivelul de invatamant ,primar”, limba de
predare Jromana”, forma de fnvatamant ,cu frecventa (zi)",
respectiv pentru nivelul de invatamént ,prescolar”, limba de
predare ,romana”, program ,,prelunglt

Art. 2. — Unitatea de invatdmant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Helikon” din municipiul Célarasi, acreditata
potrivit dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de drept privat
si de interes public, parte a sistemului national de invatamant, si
beneficiaza de toate drepturile si obligatiile prevazute de lege,
incepénd cu anul scolar 2015—2016.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Helikon” din municipiul Calarasi dispune de
patrimoniu propriu, care nu poate fi instrainat sau diminuat si va
fi utilizat numai n interesul invatamantului.

(2) In cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de mva’gamant preuniversitar particular Scoala
Gimnaziala ,Helikon” din municipiul Calarasi revine fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invataméant autorizatd, angajat
conform prevederilor legii, se preia la unitatea de invatamant
preuniversitar particular acreditata Scoala Gimnaziala ,Helikon”
din municipiul Calarasi.

Art. 5. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Helikon” din municipiul Célarasi este
monitorizata si controlata periodic de catre Ministerul Educatiei
si Cercetarii Stuntlﬂce si Agentia Roméana de Asigurare a Calltatu
in Invatamantul Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul
Scolar al Judetului Calarasi, in vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Societatea Comerciala ,Helikon” — S.R.L. din
municipiul Calarasi, unitatea de invatamant preuniversitar
particular acreditata Scoala Gimnaziala ,Helikon” din municipiul
Calarasi, Ministerul Educatlel si Cercetarii Stiintifice, Agentia
Romana de Asigurare a Cal|tat|| in Invatamantul PreunlverS|tar
respectiv Inspectoratul Scolar al Judetulw Calarasi vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 26 martie 2015.
Nr. 3.532.

ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind sanctionarea Societatii ASILEX BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L.
cu interzicerea temporara a activitatii

Autoritatea de Supraveghere Financiard, cu sediul in Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, Bucuresti, cod de inregistrare
fiscala 31588130, in temeiul art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile

si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 2 alin. (1) lit. b) si art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
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in urma hotarérii Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiard consemnata in extrasul procesului-verbal al sedintei
din data de 4.02.2015, in cadrul careia au fost analizate rezultatele controlului efectuat la Societatea ASILEX BROKER DE
ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., cu sediul social in Constanta, bd. Tomis nr. 149, bloc A2, sc. C, parter, ap. 42, mreglstrata
la Oficiul National al Registrului Comertulw cu numarul J13/2336/27.10.2009, cod unic de inregistrare 26152231/28 10.2009 si
inscrisa in Reglstrul brokerilor de asigurare al C.S.A. cu numarul RBK — 602/16.12.2009,

a constatat urmatoarele:

1. Societatea nu a notificat toti asiguratorii cu care a colaborat cu privire la suspendarea contractelor de intermediere.

2. Societatea mai detine in gestiune documente cu regim special primite de la asiguratori.

3. Societatea, pentru contractele aflate Tn derulare, a incheiat ,acte de cesiune portofoliu de clienti” pentru fiecare asigurator
cu alt broker de asigurare.

4. Societatea nu inregistreaza debite fatd de A.S.F., in contul taxei de functionare.

5. Societatea inregistreaza debite (prlme nedecontate) catre asiguratori.

6. Incepand cu data de 01.06.2014, societatea nu mai detine o politd de asigurare de raspundere civila profesmnala a
brokerilor valabila, fiind incalcate, astfel, prevederile art. 35 alin. (5) lit. ¢) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si
supravegherea asigurérilor, cu modificérile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 2 lit. ¢) din Normele privind
autorizarea brokerilor de asigurare si/sau reasigurare, puse in aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a
Asigurarilor nr. 15/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, ceea ce constituie contraventie potrivit prevederilor art. 39
alin. (2) lit. a) si m2) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si

completarile ulterioare.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii

de asigurare in Romania,

Consiliul Autoritatii de Supraveghere Financiaradecide:

Art. 1. — TIn conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b),
art. 3 alin. (1) lit. d) si art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 93/2012 si ale art. 8 alin. (2) lit. a) si k), precum
si ale art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000 privind
activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, se sanctioneaza
Societatea ASILEX BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE —
S.R.L., cu sediul social in Constanta, bd. Tomis nr. 149,
bloc A2, sc. C, parter, ap. 42, inregistrata la Oficiul National al
Registrului Comertului cu numarul J13/2336/27.10.2009, cod unic
de inregistrare 26152231/28.10.2009, cu interzicerea temporara
a exercitarii activitatii pana la data la care societatea va
transmite la A.S.F. dovada notificarii tuturor societatilor cu privire
la suspendarea contractelor de intermediere si dovada predarii
documentelor cu regim special.

Art. 2. — (1) Pe toata perioada de interzicere temporara a
exercitarii activitatii de intermediere, brokerului de asigurare i se
interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheiere de noi
contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor Tn curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(2) Brokerul de asigurare are obligatia sa aduca la cunostinta
clientilor sai interzicerea temporard a exercitarii activitatii de
intermediere Tn asigurari, in termen de cel mult 5 zile lucratoare
de la data primirii prezentei decizii, in vederea efectuarii platii
ratelor scadente la contractele in curs de derulare direct la
asigurator, ramanand direct raspunzator pentru indeplinirea
obligatiilor asumate prin contractele in vigoare.

Art. 3. — Reluarea activitatii Societatii ASILEX BROKER DE
ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. se dispune prin decizie
motivata a Autoritatii de Supraveghere Financiara.

Art. 4. — (1) Impotriva prezentei decizii, Societatea ASILEX
BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. poate
formula plangere prealabila adresatd Autoritatii de
Supraveghere Financiara, in termen de 30 de zile de la data
comunicarii deciziei, si poate sesiza Curtea de Apel Bucuresti
in termen de 6 luni, conform Legii contenciosului administrativ
nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, masura dispusa, in
conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea nr. 32/2000,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Misu Negritoiu

Bucuresti, 30 martie 2015.
Nr. 608.
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